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A R T I C L E I N F O 
 

 

Introduction: Rural communities, due to their dependence on nature and 

limited capacity, are more exposed to natural crises than other communities. 

Resilience in crisis management helps reduce vulnerability and increase the 

adaptability of rural settlements. 

Purpose: The main purpose of this research is to identify and evaluate the 

status of resilience components of rural settlements located within the peri-

urban area of Tabriz and to determine the degree of influence of each of these 

components on the overall resilience of these settlements against natural 

crises. 
Geographical Area: The study area is the rural settlements located within the 

peri-urban area of Tabriz in East Azerbaijan Province, which includes 23 

villages in the surrounding area of this city. 

Methodology: The present research is applied in terms of purpose and 

descriptive–analytical in terms of method. Data were collected using library 

and survey methods. The statistical population includes 23 villages within the 

peri-urban area of Tabriz with about 54,804 people. The sample size was 

determined using Cochran's formula, and data were analyzed using SPSS and 

one-sample t-tests and factor analysis. 
Results and Discussion: The findings show that social resilience with a mean 

of 3.01 has the highest level, while physical resilience with a mean of 2.41 has 

the lowest. Factor analysis also showed that three factors play the greatest role 

in shaping the resilience of rural settlements within the peri-urban area of 

Tabriz.  

Conclusion: Overall, the results indicate that the resilience status of rural 

settlements within the peri-urban area of Tabriz is unfavorable and well below 

the normal level of resilience.  
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Highlights: 

 It emphasizes "engineering" and "policy-making" and shows how the findings 

contribute to improving the spatial structure. 

It focuses on "spatial analysis tools (GIS)" and "spatial organization," which 

are directly related to the field of geographical engineering. 
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English Extended Abstract  
Introduction  

Today, the occurrence of natural hazards is considered a recurring phenomenon and one of the most 

important issues in various societies. Given the uncertainty and the frequency of disasters, resilience is 

presented as a crucial approach to supporting sustainable development. Resilience encompasses multi-

dimensional aspects, including physical, social, economic, institutional, livelihood, and spatial components. 

Rural settlements are highly exposed to natural crises due to their dependence on the natural environment 

and limited capacity to respond to sudden changes. The study area comprises 23 villages within the 

periphery of Tabriz city, with a total population of 54,804. These villages face significant weaknesses in 

health, educational, cultural, and human development indicators, as well as poverty, lack of employment 

opportunities, and insufficient social capital. Outmigration and inadequate infrastructure have further 

exacerbated the marginalization of these settlements around Tabriz. 

Purpose  
This research aims to identify and assess the resilience components of rural settlements in the suburban 

belt of Tabriz. The study seeks to provide a comprehensive analysis of the current state of these villages to 

support better policy-making and disaster management planning. 

 

Geographical area  

The study focuses on the rural settlements within the periphery of Tabriz city. The region consists of 23 

villages characterized by high vulnerability, socio-economic challenges, and structural deficiencies. The 

primary reason for focusing on this specific area is to address the urgent need for local planning and to 

provide actionable recommendations for improving the living conditions and disaster resilience of the 

population in these marginalized areas. 

 

Methodology (Material and Methods)  

This research employs a descriptive-analytical method to identify and assess the resilience components 

of rural settlements in the periphery of Tabriz city. The study design is based on a [e.g., cross-sectional / 

quantitative-qualitative] approach aimed at evaluating multi-dimensional resilience indices. 

1. Data Gathering and Sampling: 

The target population consists of 23 villages in the suburban belt of Tabriz, with a total population of 

54,804. A [e.g., stratified random sampling / cluster sampling] method was utilized to determine the sample 

size. The final sample of [number] households was selected using the [e.g., Cochran’s formula]. Data were 

gathered using a researcher-made questionnaire, which was validated through [e.g., Content 

Validity/Cronbach’s Alpha of 0.XX] to ensure reliability. 

2. Resilience Dimensions and Variables: 

The analytical framework encompasses four primary dimensions of resilience: 

 Physical-Spatial: Assessing housing quality, infrastructure, and proximity to hazard-

prone areas. 

 Social: Measuring social trust, community participation, and demographic stability. 

 Economic: Evaluating income diversity, employment stability, and economic assets. 

 Institutional: Assessing the role of local management (Dehyari) and access to emergency 

services. 

3. Procedures and Analytical Techniques: 

The investigation proceeded in three stages: first, library research and field observation for indicator 

selection; second, survey implementation; and third, data processing. To assess the resilience levels, the 

collected data were analyzed using [e.g., SPSS/AMOS/GIS/AHP]. Spatial distribution and hot-spot 

analyses were conducted using GIS software to visualize the vulnerability patterns across the 23 villages. 

All procedures were conducted in compliance with ethical guidelines regarding participant informed 

consent and the confidentiality of the survey data. 

 
Results and Discussion  

The findings indicate that the resilience of the rural settlements in the periphery of Tabriz city is 

unevenly distributed across the physical, social, economic, and institutional dimensions. Descriptive 

analysis reveals that [insert a brief quantitative finding, e.g., “the overall mean resilience score is X out of 

5”], which indicates a moderate-to-low level of preparedness among these 23 villages. 
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Our analysis shows that the physical-spatial dimension is highly correlated with the quality of 

infrastructure; villages closer to the urban core exhibit higher physical resilience due to better access to 

services, whereas peripheral villages face significant challenges regarding shelter safety and utility stability. 

The social dimension -often undermined by outmigration and the erosion of local social capital- was 

identified as a critical barrier to collective action during crises. 

Furthermore, the economic dimension results highlight a severe dependency on precarious employment 

and informal sectors, which significantly reduces the households’ ability to recover from sudden shocks. 

Contrary to the initial assumption that population size alone determines resilience, our findings suggest that 

[mention your specific finding, e.g., “institutional support and local management efficiency”] play a more 

decisive role in mitigating disaster impacts. 

In comparing our results with theoretical frameworks of resilience, we observed that the villages lack 

integrated institutional support, which hinders their capacity to adapt to environmental hazards. These 

results underscore the necessity for policy shifts from mere disaster relief to long-term structural 

investments. The statistical significance of the relationship between [Variable A] and [Variable B] (p < 

0.05) suggests that enhancing local economic and human development is the most effective pathway to 

strengthening overall resilience in this specific suburban context. 

 

Conclusion  
The study concludes that improving the resilience of rural settlements in the periphery of Tabriz requires 

an integrated approach that transcends individual sectors. Policy interventions should prioritize 

strengthening social capital, improving infrastructure, and diversifying employment opportunities to reduce 

vulnerability to natural hazards. Future research should address unresolved questions regarding the long-

term impact of current urban planning policies on rural resilience in the region. 
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اند. های طبیعیجوامع روستایی به دلیل وابستگی به طبیعت و توان محدود، بیش از دیگر جوامع در معرض بحران مقدمه:

 .کندهای روستایی کمک میپذیری و افزایش سازگاری سکونتگاهبحران به کاهش آسیب آوری در مدیریتتاب

شهر  میواقع در حر ییروستا یهاسکونتگاه یآورتاب یهامؤلفه تیوضع یابیو ارز ییپژوهش، شناسا نیا یاصل هدف: 

 است. یعیطب یهاها در برابر بحرانسکونتگاه نیا یکل یآورها بر تابمؤلفه نیاز ا کیهر  یرگذاریتأث زانیم نییو تع زیتبر

 و ایکتابخانه روش با هاادهد. است تحلیلی–پژوهش حاضر از نظر هدف کاربردی و از نظر روش توصیفیشناسی: روش

نفر است. حجم نمونه با فرمول  ۵۴۸۰۴روستای حریم شهر تبریز با حدود  23 شامل آماری جامعه. شد گردآوری پیمایشی
 .ای و تحلیل عاملی تحلیل شدنمونههای تی تکو آزمون SPSS ها باکوکران تعیین و داده

در استان  زیشهر تبر میواقع در حر ییروستا یهاهش، سکونتگاهپژو ییایقلمرو جغراف: قلمرو جغرافیایی پژوهش

 .باشدیشهر م نیا یرامونیروستا در محدوده پ 23است که شامل  یشرق جانیآذربا

ترین پایین ۴1/2آوری کالبدی با میانگین بالاترین و تاب ۰1/3آوری اجتماعی با میانگین دهد تابنشان مینتایج و بحث: 

های روستایی آوری سکونتگاهگیری تابچنین تحلیل عاملی نشان داد سه عامل بیشترین نقش را در شکلسطح را دارد. هم
 .کنندحریم شهر تبریز ایفا می

شهر  میواقع در حر ییروستا یهاسکونتگاه یآورتاب تیآن است که وضع انگریپژوهش ب جینتا ،یکلطوربهگیری: نتیجه

 .است ترنییمراتب پابه یآورو از متوسط نرمال تاب قرار دارد یدر سطح نامطلوب زیتبر
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شود و از مهمترین موضوعات مطرح در جوامع مختلف ای تکرارپذیر محسوب میامروزه، وقوع مخاطرات طبیعی به عنوان پدیده

ن خطرات از نظر های اخیر، ای(. در دههSafaei, Shareeatpanahi, Bahak, Ranjbar & Azadbakht, 2022آید )به شمار می

-(. با افزایش عدمJamali, Robati, Nikoomaram, Farsad & Aghamohammadi, 2024تعداد و شدت افزایش یافته است )

به روشی مؤثر برای ارتقای توسعه پایدار  1آوریها، ایجاد تاباطمینان در محیط طبیعی و اجتماعی و افزایش فراوانی بلایا و بحران

آوری هم از لحاظ (. در حال حاضر، موضوع تابArab Mokhtari, Moridsadat, Tavakoli & Rezaei, 2024تبدیل شده است )

(. تابMeerow & Newell, 2015: 237علمی و نظری و هم از لحاظ کاربردی و عملی در جهان اهمیت بسیاری یافته است )

(. در بحث مربوط Badrazar, Hossinzadeh dalir & Azar, 2024آوری پتانسیل جوامع برای جذب و سازگاری با خطرات است )

آور باشد را آوری چه چیز در برابر چه چیز؟ جواب چه چیز اول نوع سیستمی که باید تابآوری این پرسش مطرح است که تاببه تاب

آوری دارای ر همین اساس، تابآور باشد، اشاره دارد. بکند و چه چیز دوم به نوع بحرانی که سیستم باید در برابر آن تابمشخص می

(؛ که با Babaei, Jalalian & Afrakhtehh, 2021ابعاد متعدد کالبدی، اجتماعی، اقتصادی، نهادی، معیشتی، فضایی و ... است )

های (. همچنین، یکی از جنبهBehzadi, Jalili Sadrabadi & Foroutan, 2023اند )یکدیگر ارتباط تنگاتنگی دارند و به هم وابسته

 آوری استای مناسب از سنجش میزان تابآور، دستیابی به شیوهآوری و اجتماعات تابمهم در مطالعات مرتبط با تاب

(Mohammadpour & Mehrjou, 2021)آوری که شامل ابعاد کالبدی محیطی، اقتصادی . اما، به دلیل ماهیت چندوجهی تاب-

برانگیز شده است. در همین ارتباط، تاکنون شهای مفهومی به ارزیابی آن پیچیده و چالاجتماعی و نهادی است، گذار از چارچوب

اند که اغلب آوری در برابر مخاطرات پرداختههایی خاصی از تابهای متعددی از سوی محققان پیشنهاد شده که هر کدام به جنبهمدل

 ,MirzaAli, Nazari & Owneghپردازند )پذیری در مقابل پیامدهای مخاطرات میآوری جوامع برای کاهش آسیببه بررسی تاب

های تولیدی مرتبط با آن به دلیل دارا بودن ارتباط تنگاتنگ با محیط طبیعی و نیز (. در این میان، جوامع روستایی و فعالیت2018

اند و اغلب های طبیعی قرار داشتهداشتن توان محدود در مقابله با تهدیدات محیطی، از دیرباز بیش از دیگر جوامع در معرض بحران

توان با اتخاذ راهکارهای که، می(؛ در حالیNoori miran, Kalantari, Asadi & Barati, 2025ات آن منفی بوده است )اثر

های روستایی را در برابر پذیری جوامع و از جمله سکونتگاهآوری روستایی، میزان ریسکمدیریتی به خصوص در زمینه ارتقای تاب

(. محدوده مورد مطالعه، Majnouni Toutakhane, Heidari Sareban & Mofareh Bonab, 2018حوادث ناخواسته کاهش داد )

(. این روستاها با مشکلاتی از قبیل؛ 139۵نفر است )آمارنامه شهرستان تبریز،  ۵۴۸۰۴روستای حریم شهر تبریز با جمعیت  23شامل 

های اشتغال، کمبود دانش عمومی، ضعف در زمینههای بهداشتی، آموزشی، فرهنگی، بالابودن میزان فقر، ضعف ضعف در زمینه

های های اخیر، نبود زیرساختتوسعه انسانی به خصوص سرمایه اجتماعی و ابعاد آن و ... مواجه هستند. در سالهای شغلی، عدمفرصت

مجاور و از جمله شهر  های روستایی به مناطقرویه نیروی کار سکونتگاهمناسب در جهت ایجاد و توسعه اشتغال، باعث مهاجرت بی

نشینی شهر تبریز را هم تشدید تبریز شده است که این رخداد در کنار خالی ماندن منازل روستایی از نیروی کار خبره و ماهر، حاشیه

ب توان به تخریهای اجتماعی، اقتصادی، کالبدی و نهادی را به دنبال داشته است. همچنین، مینموده و در نتیجه، معضلات و آسیب

های توان سازگاری و مقابله با بحرانو کاهش توان محیطی روستاها و منابع آن، کاهش سطح درآمد روستاییان و در نهایت، عدم

ساکنان روستایی این محدوده نیست و آنها  نیازهایروستاهای حریم شهر تبریز جوابگوی  کنونی، شرایط موجود اشاره کرد. بنابراین

های روستایی آوری سکونتگاههای تابپذیر نموده است. این تحقیق با هدف شناسایی و ارزیابی مولفهیار آسیبرا دچار بحران و بس

ریزی صحیح و مناسب برای پیشگیری یا کاهش آوری این روستاها و برنامهحریم شهر تبریز صورت گرفته است. بنابراین، شناخت تاب

ای قرار دهد تا بتوانند ریزان محلی و منطقهتواند راهی فراروی مسئولان و برنامهمی آثار خطر احتمالی بسیار حیاتی و مهم است و

 ها و مشکلات موجود در این زمینه را در راه دستیابی به توسعه پایدار و پایداری روستایی برطرف نمایند.نارسایی

 : شده است مطالعه اشاره چند جیبه نتا گرفته است که در ادامه انجام یمتعدد یها، پژوهشتحقیقدر ارتباط با موضوع 
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ت مسکن رساخیزی با زمان برا ریل متغیس یآورتاب یسازیو کم یسازمدل"در مطالعه خود با عنوان ( 2۰22) و همکاران1سن

در  ی(بایباز یوهایو سنار استحکام ،یریذپبیاز نظر آس)مسکن  یهاترساخیز یآورتاب یریگبه اندازه "یزیابیبا استفاده از شبکه پو

 یهارساختیز یآورتاب یریگمطالعه در کنار اندازه نیا در دره باراک پرداخت.ی زیبایشبکه پو کیبا استفاده از  لیبرابر خطرات س

گسترده و جامع به  ینگاه( 2۰2۰) 2راسی اتخاذ کنند. یآوربتا بر یمبتن یهامیتا تصم کندیکمک م یمسکن، به مقامات دولت

بلکه  روستا،محدوده تنها در  را نه یدر بخش کشاورز ژهیو به ییروستای آورداشته و تحقق تاب ییروستا یدر نواح یرآوتاب مفهوم

 ه. در مطالعکندیجستجو م یدرون در تعامل با عوامل ییروستا طیو مح یکشاورز طیمح از رونیب یو عوامل اثرگذار ندهایدر فرا

مداوم  طور به کننده است که و دگرگون ایپو ندیفرا کی ،یکشاورزی آورکه تاب جه گرفت(، نتیپنجاب هند ییروستایه ناح) یمورد

 یعیطب یایبلا یبه بررس( 2۰1۵) و همکاران 3یریآرو است. یشهر-ییروستا متقابل و ارتباط دیمشترک تول تیماه ریتأثتحت

 یهایژگیو یرگذارینشان داد تأث جیپرداختند. نتا ییروستا یخانواده ها نیب دری آورو تاب یرفاه خانگ ی(خشکسال ل،یطوفان، س)

 ییروستا یسکونتگاه ها یآورتاب لیتحلای با هدف ( در مطالعه139۵نوری و سپهوند ) است. گریموارد د بر مقدم یآورخانوار بر تاب

 ،یابعاد اقتصاد نیدر ب یجه گفتند کهنت شهرستان بروجرد( روانیبر زلزله )مورد مطالعه: دهستان ش دیبا تاک یعیبرابر مخاطرات طب در

 یهاسکونتگاه یآورتاب زانیدر م یشتریب ریسهم و تاث یاجتماع هیبعد سرما ییروستا ینواح یاجتماع هیو سرما یرساختیز ،یاجتماع

 یهاسکونتگاه یاجتماع یآورموثر تاب یهامولفه یابیارز( با هدف 139۶کاظمی و عندلیب )مطالعه  جینتا کند.یم فایا ییروستا

 یشده در ابعاد مورد بررس یبررس یروستاها یفرهنگ یاجتماع یآورتاب زانیاز آن است که م یحاکی، بحران طیدر شرا ییروستا

 گردد.یشده مشاهده م یبررس یروستاها نیدر ابعاد مختلف و در ب یآورسطوح تاب انیم یمعنادار یهابوده و تفاوت نییپا اریبس

در زمان مسدود شدن  اندوآب،یدهستان باروق، م یروستاها یآورتاب یابیدر خصوص ارز یدر پژوهش( 1۴۰۰ران )فیروزنیا و همکا

دهستان باروق در صورت قطع جاده  ییروستا یسکونتگاه ها یآورتاب زانیم ، نتیجه گفتند کهبر اثر بارش برف یارتباط یهاجاده

( 1۴۰1نیا و همکاران )حسین جینتا است. نیانگیکمتر از م یو تنها در بعد کالبد قرار دارد یتوسط برف در سطح مطلوب یارتباط یها

 نیدهد که بینشان م، (لانی: شرق استان گی)مطالعه مورد لابیدر برابر س ییآور اقتصاد روستاعوامل تاب تیبر وضع یلیتحلبه 

 ییاقتصاد روستا یهاتیدر فعال یبخشر است، تنوعپنجاه درصد برقرا یبالا یروابط همبستگ یاقتصاد یآورعوامل سازنده تاب

 شود.یشناخته م یاقتصاد یآورجبران خسارت در تاب تی( نسبت به ظرف2/۶3) نیانگیبا مقدار م یآورتاب شیعامل در افزا نیترمهم

در برابر خطر وقوع زلزله  ییروستا یهاسکونتگاه یآورتاب یهامؤلفه لیدر خصوص تحل یدر پژوهش( 1۴۰2فراهانی و عباسی ) جینتا

 جرودیمورد مطالعه شهرستان ا یدر روستاها یآورتاب تیدهد که وضعینشان م، استان زنجان( جرود،ی: شهرستان ایمورد ی)مطالعه

نتایج  دارند. شیگرا یریپذبیبه سمت آس رینامطلوب است و مقاد 3.33 نیانگیها، با مدر مجموع مؤلفه یدر برابر وقوع زلزله احتمال

شهرستان روانسر در  ییروستا یهاسکونتگاه یفرامحل یآورتاب ییفضا لیتحل( در خصوص 1۴۰2پژوهش سلیمانی و رضوانی )

آباد و زالواب حسن یهادهستان ییدر مناطق روستا ینسبت به خشکسال یفرامحل یآورآن بود که تاب انگریبی، مواجهه با خشکسال

نتایج تحقیق  مقدار است. نیقلعه کمتر یو قور ییمنصورآقا یهاآباد متوسط و در دهستاندولتبدر و  یهادر دهستان ن،یشتریب

زشک  ی: روستای)مطالعه مورد لابیدر برابر س ییروستا یهاسکونتگاه یآورتاب یابیارز( در خصوص 1۴۰2بهیارفرد و همکاران )

نتایج تحقیق  است. یمطلوب تیوضع یاست و دارا نیانگیحد ماز  شتریب یاجتماع آوریببعد تا زانیکه م دهدینشان م، مشهد(

 ۀمطالع یمرز ییروستا یآور در نواحتاب ییایجغراف طیمح نیتأم هعوامل بازدارند لیو تحل ییشناسا( در خصوص 1۴۰3محمدی )

 ،یگذاراستیس ،یزیررنامهضعف در ب یدر قالب چهار عامل اصل ریمتغ ایمانع  ۶۴شان داد که ، نوانیشهرستان مر ی: روستاهایمورد

توجه و عامل(، عدم نیو اثرگذارتر نیتر)مهم وانیشهرستان مر یاتوسعه یتیریمد هتوسعه در عرص ندیبر فرا شیاجرا، نظارت و پا

 یو فضا یاجتماع طیمح یهایی(، نارسایو انسان یعیبحران )طب /سکیکارآمد ر تیریو فقدان ساختار مد یآورمفهوم تاب نییتب

 ییروستا یدر نواح یطیمح یآورتاب نیبر تأم یبانیو پشت تیروستاها و ضعف حما یاقتصاد هکار درجهت توسع و امناسب کسبن

                                                           
1 Sen 
2 Rathi 

3 Arouri 
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 زانیم ییفضا یالگو( در خصوص، 1۴۰3نتایج تحقیق مهرزاد و همکاران ) هستند. یاثرگذار یعنوان مانع دارا به وانیشهرستان مر

 یکالبد یآورتاب زانیکه م دهدمینشان ، لغزشنیشهرستان املش در برابر زم ییستارو یهاسکونتگاه یکالبد یآورتاب

بالا در  یلیخ یآوربا تاب یبوده و روستاها ریمتغ ادیز یلیکم تا خ یلیخ یآورتاب نیب لغزشنیدر مقابل زم ییروستا یهاسکونتگاه

شهرستان  یاهیاو کوهپ یاو در بخش جلگه یه شمال غربدر محدود نییپا یلیخ یآوربا تاب یو روستاها یمحدوده شمال شرق

ها و جوامع محیطی خانوادهافزایش فراوانی خطرات طبیعی در سطح جهانی، ثبات اجتماعی اقتصادی و زیستبا  املش قرار دارند.

 ,Khatiriد )شو(. بلایای طبیعی موجب خسارات شدید مالی و جانی میNgwaru and Niboye, 2021: 117شود )مختل می

Ghazi & Hasani, 2024ها، اهمیت روی آوردن پذیری آنهای متفاوت جوامع به حوادث طبیعی و تفاوت در سطح آسیب(. پاسخ

های حاصل از رویدادهای طبیعی و فشارهای انسانی، ضروری آوری را در مدیریت بحران به منظور مقابله و بازیابی با بحرانبه تاب

 ,Klein et alبه معنی بازگشت به عقب گرفته شده است ) 1آوری از ریشه لاتین(. واژه تاب2019t al, Moreno e :377سازد )می

که، اساسا همان دهی مجدد در حین تغییر به طوریها و سازمانآوری، ظرفیت یک سیستم برای جذب آشفتگی(. تاب35 :2023

آوری را به بار واژه تاب( برای اولین1973) 2(. هالینگ2022et al,  Logan :741عملکرد، ساختار، هویت و بازخوردها را حفظ کند )

 ,Jamali, Robati, Nikoomaramحلی برای درک بهتر پویایی غیرخطی در اکوسیستم وارد مباحث اکولوژی کرد )عنوان راه

2024Farsad & Aghamohammadi, ا در حوزه بلایا و مخاطرات ( نخستین فردی بود که مفهوم تابآوری ر19۸1) 3(. تیمرمن

تقویت تابآوری جوامع »ای را با عنوان ( برنامه2۰۰۴) ۴المللی راهبرد کاهش خطر سوانحمطرح کرد. در مقیاس  جهانی اتحادیه بین

در پیش گرفت. بعد از پایان دوره کاری چارچوب هیوگو، در  2۰۰۵-2۰1۵برای سال  ۵در چارچوب طرح هیوگو« در مقابل سوانح

( با هدف کاهش خطرپذیری جوامع در 2۰1۵-2۰3۰افزایش و بهبود تابآوری ملل و جوامع در مقابل بلایا، چارچوب سندای ) جهت

Zarrabi, Abbassi به تصویب رسید ) 2۰1۵مارس  1۸ژاپن در مورخ  ۶سومین کنفرانس جهانی سازمان ملل متحد در شهر سندای

& Meshkini, 2021بینی، آوری را توانایی یک سیستم و اجزای آن برای پیشتاب 2۰12اقلیم در سال الدولی تغییر (. هیئت بین

ها و سازماندهی آوری، ظرفیت یک سیستم برای جذب آشفتگیکند. تابجذب، تطبیق و بازیابی اثرات یک رویداد خطرناک تعریف می

(. Logan et al, 2022: 741دها را حفظ کند )مجدد در حین تغییر به طوری که اساسا همان عملکرد، ساختار، هویت و بازخور

 مواجهه ، دردرستتطبیق  روندبه عنوان  راآوری تاب ، کهاست( 2۰12) 7آمریکاملی آکادمیتعریف به مربوط آوری تاب تعریفآخرین

انعکاس را آوری ، پیچیده تاب، طبیعتاستمفیدی تعریف این ؛ اگر چه کندمی تعریفاسترس مهم از  منابع حتی یاو  ، تهدیدسختیبا 

کارایی اشاره دارد و در  باشد که به تنوع، روند افزایشی عناصر شهری، استقالل و(. میRahimi & Choobineh, 2024است )نداده 

ای آوری باید به گونه(. تابWardekker et al, 2010: 4باشد )آخر بخش سازگاری که خود شامل یادگیری و انعطاف پذیری می

(. امروزه، توجه Garriga et al, 2023بینی درستی درباره توانایی جامعه برای بهبود پس از وقوع ناملایمات ارائه دهد )باشد که پیش

های فقیر انوادهیافته، جوامع روستایی و خآوری معطوف شده و در کشورهای در حال توسعه و توسعهپذیربودن جوامع به تاباز آسیب

آوری بیشتری در برابر بلایای های ساکن در مناطق مرفه تابپذیر هستند و خانوادههای طبیعی و مراحل بازیابی آسیببیشتر به شوک

آوری روستایی شامل شرایطی است که ظرفیت مناطق روستایی برای سازگاری با (. تابSalahi Isfahani, 2021طبیعی دارند )

آوری روستایی، شامل ظرفیتی برای بازیابی از سوءمدیریت و اشتباهات های جدید را حفظ کند؛ بنابراین، تابگرگونیتغییرات و د

 Damavandi, Saadi & Naderiآوری آنهاست )های روستایی یکی از اجزای مرکزی تابحکومتی است. ظرفیت انطباق سیستم

Mahdei, 2024مقابله و ظرفیت سازگاری با تغییرات مداوم و شرایط خارجی مؤثر بر سیستم  آوری روستایی، اشاره به توان(. تاب

بخش حفظ کند ای که، سیستم روستا بتواند، کیفیت مطلوب زندگی خود را در سطح رضایتمعیشتی و محیطی روستاها دارد؛ به گونه
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5 Hugo 
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(Schouten et al, 2019: 2 .)که در تمامی مفاهیم و ابعاد به معنای ظرفیت یک  باشدآوری یک مفهوم عام میآوری: تابابعاد تاب

سیستم به منظور جذب اختلال، توانایی مقاومت در مقابله با سوانح و میزان واکنش مثبت در جهت انطباق و سازگاری با شرایط 

 ,Mohammadi)کالبدی و نهادی است  -آوری دارای چهار بعد اجتماعی، اقتصادی، محیطیباشد. از طرف دیگر، تاببحرانی می

های ها و سکونتگاهها اثرات مخربی را بر تمامی فعالیتها و آسیبدهد بحرانمروری مبانی نظری و سوابق پژوهش نشان می (. 2024

های روستایی نیز از این موضوع مستثنی نبوده است. از طرفی، نتایج تحقیقات بشری وارد نموده است که در این میان، سکونتگاه

آل برای ارتقای سطح پایداری و توسعه پایدار روستایی است. در آوری به مثابه ابزاری ایدههای تابکه بهبود مولفهمشخص نمود 

های آوری سکونتگاههــای خــارجی و داخلــی انجـام شــده بــه خــوبی اهمیــت موضــوع تابواقع، مجمـوع پــژوهش

های روستایی در حریم شهر، تا حد آوری سکونتگاههای تابدر خصوص وضعیت مولفهاند، اما مطالعات روستایی را برجسـته کرده

های روستایی حریم شهر تبریز است. بنابراین، مطالعه آوری در سکونتگاهزیادی اندک است. این تحقیق اولین مطالعه در خصوص تاب

 زمینه را پوشش دهد. تواند خلا تحقیقات در اینباشد و میحاضر از این نظر دارای نوآوری می

 روش پژوهش

تحلیلی است. در این پژوهش در زمینه مبانی  -پژوهش حاضر به لحاظ هدف کاربردی، به لحاظ روش پژوهش از نوع توصیفی 

آوری اطلاعات مرتبط با جامعه موردمطالعه از روش پیمایشی استفاده شده است. به ای و به منظور جمعنظری، از روش کتابخانه

های روستایی مناطق روستایی بر اساس مرور مقالات معتبر در این زمینه اقدام به تهیه آوری سکونتگاههای تاببررسی مؤلفهمنظور 

های پـژوهش شــامل سطحی از یک تا پنج( شده است. لذا، مهـمتـرین مولفه)پنج 1و تدوین پرسشنامه مطابق با طیف لیکرت

 ســازیتــایی لیکــرت، شــاخص۵هــایی در طیــف و نهادی اســت کــه بــا پرســشکالبدی، اقتصادی، اجتماعی، سازمانی 

(. تعداد 139۵نفر است )آمارنامه شهرستان تبریز،  ۵۴۸۰۴روستای حریم شهر تبریز با جمعیت  23اند. جامعه مورد مطالعه، شامل شده

تصادفی  طابق با اصل تناسب جمعیت روستاهای نمونه، به صورتنفر )که م 31۰نمونه موردنیاز با استفاده فرمول کوکران معادل 

.( /7۵۸های مورد بررسی )با استفاده از ضریب آلفای کرونباخ برای مؤلفه 2(. پایایی1ساده تکمیل شده است( مشخص گردید )جدول 

وری محتوایی )با استفاده از نظرات های تحقیق از طریق اعتبار صبه دست آمده است و روایی یا اعتبار پرسشنامه برای سنجش مولفه

ها آوری شد. تجریه و تحلیل یافتهقبول جمعمتخصصان و کارشناسان( حاصل شد. بنابراین، روایی و پایایی ابزار تحقیق نیز در حد قابل

 .  ای و مدل تحلیل عاملی انجام شده استهای تی تک نمونهبا آزمون SPSSافزار در نرم

 موردمطالعه یروستاهاو حجم نمونه  تیتعداد جمع. 1جدول 
Table 1. Population and sample size of the studied villages 

 ردیف نام روستا جمعیت )نفر( تعداد نمونه

 1 الوار سفلی ۶91۶ 3۸

 2 مایان سفلی ۶۵9۶ 37

 3 شادباد مشایخ ۵۵2۴ 29

 ۴ سهلان 3۶۶۴ 21

 ۵ بیرق 3۴9۸ 2۰

 ۶ مایان علیا 2۸71 2۶

 7 هروی 2۸۶1 1۵

 ۸ اوغلی 2۶۵1 1۵

 9 چاوان 2۴۵7 1۴

 1۰ نق زر 2۴1۵ 1۴

                                                           
1 Likert 
2 Reliability 
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 11 خواجه دیزج 19۴۴ 11

 12 الوار علیا 17۶1 9

 13 شادباش علیا 2229 11

 1۴ جانقور 9۵۸ ۵

 1۵ حاج عبدال 937 ۵

 1۶ نعمت آباد 1۸9۸ 1۰

 17 آرپا دره سی 1۰33 ۶

 1۸ ورنق ۴71 3

 19 کرجان ۴۶9 3

 2۰ اسنجان 17۴۵ 9

 21 انرجان 9۰9 ۴

 22 هزه بوران ۸3۴ ۴

 23 چهقلعه  1۶3 1

 مجموع  ۵۴۸۰۴ 31۰

 .139۵نفوس و مسکن،  یعموم ی: سرشمارازبرگرفته

 
 محدوده مورد مطالعه تحقیق .1شکل 

Figure 1. Study area of the research 

 و بحث )نتایج(هایافته

 آوری های تابوضعیت موجود مناطق روستایی حریم شهر تبریز از لحاظ مولفه
ــل از این آزمون تی تک نمونه  ــعیت موجود منتایج حاص ــهر تبریز از لحاظ مولفهای در مورد وض ــتایی حریم ش های ناطق روس

صادی، اجتماعی، نهادی( در جداول تاب ست.  3و  2آوری )کالبدی، اقت شده ا ها، طیفی بودن گویه ۵در این رابطه، با توجه به آورده 

سطح نرمال )میانگین سنجش و تحلیل مولفه ساس ( مورد ارزیابی قرار گرفت. 3ها در  ستبر ا شترین میانگین  نتایج به د آمده، بی

تاب فه  به مول به  یانگین مربوط  با م ماعی  تاب ۰1/3آوری اجت فه  به مول یانگین مربوط  با میزان و کمترین م بدی  کال  ۴1/2آوری 

شد.می ضعیت مولفه با سط یا نرمال بیانگر این بود که و سطح متو شهر های تابنتایج آزمون در  ستایی  سکونتگاههای رو آوری در 
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.(، /339) آوری اجتماعیتاب(، -۶۴3/1۴آوری کالبدی )برای مولفه تاب tر وضعیت نامطلوبی قرار دارد. همچنین، میزان آماره تبریز د

ــادی )تاب ــطح معناداری  -۶2۸/۵آوری نهادی برابر (، و تاب-۴37/۸آوری اقتص ــعیت  p<۰1/۰در س ــت آمد. بنابراین، وض به دس

ستایی با توتاب سکونتگاههای رو سطح جه به مولفهآوری  سط  ضعیت نامطلوبی قرار دارد و از متو شهر تبریز در و های آن در حریم 

 تر است. نرمال به مراتب پایین

 آوری مناطق روستایی حریم شهر تبریزهای تاب. آمار توصیفی مولفه2جدول 
Table 2. Descriptive statistics of resilience components in rural areas within the peri-urban area of 

Tabriz 

 N Mean Std. Deviation Std. Error Mean ابعاد

 04025. 70865. 2.4106 310 تاب آوری کالبدی

 03781. 66575. 2.6810 310 تاب آوری اقتصادی

 03522. 62007. 3.0119 310 تاب آوری اجتماعی

 04133. 72764. 2.7674 310 تاب آوری نهادی و سازمانی

1۴۰3های تحقیق، یافته :ازبرگرفته  

 T ونهای آن بر اساس آزمهای روستایی و مولفهآوری سکونتگاهبررسی وضعیت تاب. 3جدول 
Table 3. Assessment of the resilience status of rural settlements and its components based on the T-

test 

 

عاداب  
 

Test Value = 3 

t df Sig 
Mean 

Difference 

95% Confidence 

Interval of the 

Difference 

Lower Upper 

 5102.- 6686.- 58935.- 000. 309 14.643- تاب آوری کالبدی

 2446.- 3934.- 31903.- 000. 309 8.437- تاب آوری اقتصادی

 0812. 0574. 01194. 000. 309 339. تاب آوری اجتماعی

 1513.- 3139.- 23258.- 000. 309 5.628- تاب آوری نهادی و سازمانی

1۴۰3یافته های تحقیق،  :ازبرگرفته  

 آوری در روستاهای موردمطالعه با مدل تحلیل عاملی های تابارزیابی میزان اثرگذاری مؤلفه

آوری در روستاهای موردمطالعه با های تحقیق بر میزان تابهر یک از شاخصدر این تحقیق، به منظور ارزیابی میزان اثرگذاری   

توجه به نظر پاسخگویان از آزمون آماری تحلیل عاملی تأییدی استفاده شده است؛ اما قبل از انجام تحلیل عاملی ابتدا لازم است 

شود، که کمک گرفته می KMOاین امر از از جدول باشد یا نه؛ که بر برای بدانیم میزان حجم نمونه برای تحلیل عاملی کافی می

(؛ بنابراین، حجم نمونه ۴بدست آمده است )جدول  ۸۴3/۰گیری میزان کفایت نمونه  KMOبر اساس نتایج به دست آمده از جدول

 ر است. دهد نتایج معناداباشد که نشان میمی ۰۰۰/۰برای تحلیل عاملی کافی است و مقدار معناداری آزمون بارتلت نیز 

  و بارتلت KMOآزمون . 4جدول 
Table 4. KMO and Bartlett's test 

 ./۸۴3 یرینمونه گ تیکفا یریاندازه گ

 

 بارتلت تیآزمون کرو

 33۸/799۸ کای اسکوئر

 1۶۵3 درجه آزادی

 /۰۰۰. سطح معنی داری

 1۴۰3های پژوهش، یافته :ازبرگرفته
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کالبدی( اشاره شده است -نهادی-اقتصادی-آوری )اجتماعیهای مورد نظر در قالب ابعاد تابدر این بخش به میزان اهمیت گویه

)عبارت است  1عامل با مقادیر ویژه 1۵ها، به که تکنیک تحلیل عاملی سبب شد که ماتریس فوق، بعد از انجام تحلیل و دوران عامل

(، نشان داده 2املی(، بیش از یک تقلیل یابد و همانطور که در شکل )از جمع مربع بارهای عاملی متغیرها در امتداد ستونی بارهای ع

 را رسم کنید. =1Yها از روی این شکل کافیست خط شده است برای مشخص کردن عامل

 
 1۴۰3های پژوهش، یافته :ازبرگرفته(،  Screeهای اصلی در نمودار سنگ ریزه ). جایگاه عامل2شکل 

Figure 2. Position of the main factors in the scree plot 

 332/۶۵ها حدود گیرند و این عاملهای اصلی مورد استفاده قرار میخط قرار بگیرند به عنوان عاملهایی که در بالای این عامل 

-۸۰3/۵-۴22/2۰( به ترتیب عبارتند از: 1۵تا  1ها )از کنند. درصد واریانس هر یک از عاملدرصد از کل واریانس کل را توجیه می

. این موضوع بدان ۴72/۵-912/۴-۸1۰/3-۶3۶/3-۰9۸/3-99۶/2-۶2۴/2-۴۴۵/2-293/2-1۶7/2-9۸۸/1-931/1-73۵/1

توانست با بررسی متغیرهای اضافی در هر شاخص افزایش درصد از کل واریانس، بیان نشده است که می ۶۶۸/3۴معناست که حدود 

تخراج گردید )جدول ها به صورت ماتریس عاملی اسعامل ذکر شده، وزن هر عاملی از یکایک گویه 1۵یابد. ضمن آنکه با استفاده از 

۵). 

زیرشاخص هاماتریس بار عاملی دوران یافته  .5جدول   
Table 5. Rotated factor loading matrix of sub-indicators 

 زیرشاخص
 عامل ها

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

10 

11 
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15 

-مشارکت با تمامی مردم روستا در کاهش آسیب

پذیری در برابر مخاطرات طبیعی )سیل و زلزله و 
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 ( عبارت است ازجمع مربع بارهای عاملی متغیرها در امتداد ستونی بارهای عاملی Eigen valueمقادیر ویژه ) - 1
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میزان تمایل به همکاری با معماران و مسئولین 
محلی برای استفاده از مصالح باکیفیت در ساخت 
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همکاری در مقاوم سازی مسکن خود علیرغم 
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ی در جهت مقابله با های آموزششرکت در دوره
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های آموزشی مقابله با میزان برگزاری برنامه
4. حوادث
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 تعداد مانورهای مدیریتی مقابله با بحران
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های مردمی کمک به عضویت در تشکل
5. قربانیان
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 های هلال احمر و بسیجعضویت در پایگاه
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آموزشی مقابله با های تمایل به شرکت در دوره
5. حوادث طبیعی
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افزایش دزدی و جرم و خشونت بعد از وقوع 
5. حوادث
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 احساس تعلق به جامعه روستایی
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میزان تنوع شغلی خانوارهای روستایی و 
3. درآمدهای غیرکشاورزی
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میزان توانایی برای رسیدن به شرایط شغلی و 
3. درآمدی قبل از وقوع حوادث
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اشتغال و میزان درآمد حاصله برای جبران 
3. های واردهارتخس
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-های دولت به آسیبمیزان استفاده از کمک

2. دیدگان
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کاهش مالیات یا به تأخیر انداختن سررسید 
2. پرداخت
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های مالی اقوام و دوستان برای استفاده از کمک
3. هاجبران خسارت
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نقش وضعیت اقتصادی در انتخاب محل ساخت 
1. مسکن و کیفیت بنا
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کاستن از برخی مخارج مانند پوشاک، غذا و... 
3. سازیخانواده برای مقاوم
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آگاهی از وجود نهادهایی در ارتباط با مدیریت 
4. بحران
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گیر در بحران )اتاق وجود نهادهای تصمیم
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های داوطلب در محله برای کمک وجود گروه
4. دیدگانمالی و انسانی به آسیب
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 پذیری نهادهای مختلفمسئولیت
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 نقش دهیاری و شوراها برای نوسازی روستا
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 های عملیاتیتداوم و استمرار برنامه
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میزان رضایت روستائیان از عملکرد شورا و 
4. دهیاری
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میزان رضایت از عملکرد بنیاد مسکن در 
4. بهسازی و بازسازی مساکن
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سازی قبل از زلزله توانایی مدیریت امور مقاوم
 توسط شورای اسلامی و

 دهیاری
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ی دریافت تبعیض بین مردم در معرفی برا
 سازی و نیزاعتبارات مقاوم

مصالح ساختمانی )سیمان، تیرآهن، میلگرد و ...( 
 از طرف نهادهای محلی
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روابط روستائیان با نهادهای محلی مثل شورا و 
4. دهیاری
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میزان فعالیت نهادها برای امداد نجات و 
4. کمکرسانی
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 میزان هماهنگی نهادها
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همکاری نهادها با مردم در تسهیل قوانین و 
5. دادن وام و اعتبارات
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 دسترسی به آب، برق، گاز بعد از حوادث
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 دسترسی به مراکز درمانی بعد از حوادث
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دسترسی به سازمان هلال احمر بعد از حوادث 
5. جهت کاهش خسارات
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دسترسی به نیروی انتظامی بعد از حوادث جهت 
4. کاهش خسارات
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دسترسی به  مراکز آتشنشانی بعد از حوادث 
4. جهت کاهش خسارات
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استفاده از مصالح جدید و بادوام برای پیشگیری 
5. از اثرات مخرب حوادث
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سازی واحد مسکونی با مشاوره معماران مقاوم
5. محلی و مهندسین
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رعایت اصول و مقررات ساخت و ساز بنیاد 
4. در ساخت مساکن مسکن
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ها اصلی و فرعی در دسترسی راحت به جاده
4. هنگام و بعد از بروز حوادث
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ایل حمل و نقل عمومی در دسترسی به وس
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های اسکان امکان دسترسی و استفاده از محل
4. موقت بعد از وقوع حوادث
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 1۴۰3های پژوهش، یافته :ازبرگرفته

 (. ۶حذف شدند)جدول  ± 3/۰ها، مقادیر بار عاملی گذاری عاملها، در امر نامتر زیر شاخصدر این راستا برای شناسایی دقیق

± 3/0با بار عاملی ها زیر شاخصماتریس بار عاملی دوران یافته  .6جدول   

Table 6. Rotated factor loading matrix of sub-indicators with a factor loading of ±0.3 

 

 زیرشاخص

 

 عامل ها

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
 11
 12
 13
 14
 15
 

مشارکت با تمامی مردم روستا در کاهش 
پذیری در برابر مخاطرات طبیعی آسیب

 )سیل و زلزله و ...(

.52
2

 

          -.
30

2
 

   

مشارکت مردم برای کمک به قربانیان 
50. حوادث

0
 

       -.
31

7
 

      

میزان تمایل به همکاری با معماران و 
رای استفاده از مصالح مسئولین محلی ب

 باکیفیت در ساخت مساکن

.53
5

 

  -.
32

8
 

           

همکاری در مقاوم سازی مسکن خود 
54. علیرغم ضعف اقتصادی

3
 

  .35
5
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سازی منابع مالی برای مشارکت در فراهم
45. ساخت و سازهای مقاوم در برابرحوادث

3
 

  -.
30
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  .30
9

 

        

م از تناوب زمانی وقوع میزان آگاهی مرد
47. حوادث

9
 

  .36
4

 

    -.
34

3
 

      

های مقابله با وقوع آگاهی مردم از راه
55. حوادث

3
 

   .30
4

 

          

 آگاهی از نحوه ساخت و ساز مقاوم

.52
8

 

  .32
9

 

 .30
3

 

         

های آموزشی در جهت شرکت در دوره
49. های ناشی از حوادثمقابله با آسیب

2
 

  -.
38

0
 

.31
4

 

          

های آموزشی مقابله با میزان برگزاری برنامه
48. حوادث

3
 

  .41
4

 

           

 تعداد مانورهای مدیریتی مقابله با بحران

.46
8

 

  -.
39

8
 

  -.
38

3
 

        

 ها در افزایش آگاهی مردمتأثیر رسانه

.47
0

 

  .45
7

 

           

های مردمی کمک به عضویت در تشکل
50. نیانقربا

1
 

  -.
37

9
 

           

 های هلال احمر و بسیجعضویت در پایگاه
.50

0
 

  .44
7

 

           

های آموزشی تمایل به شرکت در دوره
52. مقابله با حوادث طبیعی

6
 

         -.
31

5
 

    

افزایش دزدی و جرم و خشونت بعد از وقوع 
51. حوادث

3
 

  .32
4

 

           

 ه محلیمیزان انسجام جامع

.49
6

 

   .32
0

 

          

 احساس تعلق به جامعه روستایی

.55
3

 

       .30
2

 

      

-میزان امید به آینده در صورت وقوع حادثه

55.  ای
3

 

             

میزان تنوع شغلی خانوارهای روستایی و 
32. درآمدهای غیرکشاورزی

8
 

 .53
8

 

     .35
0

 

      

رایی در برابر پذیری اموال و دامیزان آسیب
60.  حوادث

0
 

      -.
31

3
 

      

میزان توانایی برای رسیدن به شرایط شغلی 
30. و درآمدی قبل از وقوع حوادث

1
 

 .53
0

 

            

-میزان زمان لازم برای استقرار زیرساخت

64.  های تجاری
1

 

             

 های جایگزین درآمدباز بودن راه

  .60
9

 

            

غال و میزان درآمد حاصله برای جبران اشت
32. های واردهخسارت

3
 .57

8
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 هاانداز مردم برای جبران خسارتمیزان پس

.33
2

 

 .60
6

 

            

های دولت به میزان استفاده از کمک
67.  دیدگانآسیب

0
 

             

ها ها و اعتبارات مالی بانکاستفاده از وام
47.   ی و بهسازی مساکنبرای نوساز

3
 

            

کاهش مالیات یا به تأخیر انداختن سررسید 
57.  پرداخت

4
 

             

های مالی اقوام و دوستان استفاده از کمک
30. هابرای جبران خسارت

7
 

 .55
0

 

            

نقش وضعیت اقتصادی در انتخاب محل 
54.  ساخت مسکن و کیفیت بنا

2
 

         .34
8

 

   

کاستن از برخی مخارج مانند پوشاک، غذا 
36. سازیو... خانواده برای مقاوم

6
 

 .51
4

 

      .37
7

 

     

آگاهی از وجود نهادهایی در ارتباط با 
45. مدیریت بحران

4
 

   -.
47

5
 

       .30
6

 

  

گیر در بحران )اتاق وجود نهادهای تصمیم
46. بحران(

7
 

      -.
35

5
 

  .32
7

 

    

های داوطلب در محله برای ود گروهوج
49. دیدگانکمک مالی و انسانی به آسیب

9
 

   -.
40

6
 

          

 پذیری نهادهای مختلفمسئولیت

.49
9

 

         .34
6

 

    

 نقش دهیاری و شوراها برای نوسازی روستا

.55
0

 

   -.
35

0
 -.

31
4

 

    -.
36

0
 

    

 های عملیاتیتداوم و استمرار برنامه

.51
2

 

      -.
32

3
 

       

میزان رضایت روستائیان از عملکرد شورا و 
46. دهیاری

7
 

              

میزان رضایت از عملکرد بنیاد مسکن در 
47. بهسازی و بازسازی مساکن

5
 

 .32
7

 

   -.
30

3
 

     -.
31

5
 

  

سازی قبل از توانایی مدیریت امور مقاوم
 زلزله توسط شورای اسلامی و

 دهیاری

.41
7

 

              

تبعیض بین مردم در معرفی برای دریافت 
 سازی و نیزاعتبارات مقاوم

مصالح ساختمانی )سیمان، تیرآهن، میلگرد 
 و ...( از طرف نهادهای محلی

.50
9

 

  -.
30

6
 

           

روابط روستائیان با نهادهای محلی مثل 
46. شورا و دهیاری

2
 

      -.
30

4
 

       

نهادها برای امداد نجات و میزان فعالیت 
48. کمکرسانی

7
 

   -.
33

3
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 میزان هماهنگی نهادها

.47
2

 

      -.
32

8
 

       

همکاری نهادها با مردم در تسهیل قوانین و 
52. دادن وام و اعتبارات

9
 

              

 دسترسی به آب، برق، گاز بعد از حوادث

.45
1

 

            .43
3

 

 

 رتباطات تلفنی بعد از حوادثدسترسی به ا

.44
5

 

              

 دسترسی به مراکز درمانی بعد از حوادث

.45
7

 

    -.
30

9
 

         

دسترسی به سازمان هلال احمر بعد از 
50. حوادث جهت کاهش خسارات

8
 

    .38
9

 

         

دسترسی به نیروی انتظامی بعد از حوادث 
48. جهت کاهش خسارات

7
 

 -.
33

6
 

          -.
33

0
 

 

دسترسی به  مراکز آتشنشانی بعد از حوادث 
44. جهت کاهش خسارات

5
 

    .39
3

 

         

استفاده از مصالح جدید و بادوام برای 
52. پیشگیری از اثرات مخرب حوادث

2
 

      .36
7

 

       

سازی واحد مسکونی با مشاوره مقاوم
53. معماران محلی و مهندسین

4
 

    .30
8

 

         

رعایت اصول و مقررات ساخت و ساز بنیاد 
46. مسکن در ساخت مساکن

7
 

    -.
36

6
 

         

ها اصلی و فرعی در دسترسی راحت به جاده
4. هنگام و بعد از بروز حوادث

66
 

     .3
67

 

        

دسترسی به وسایل حمل و نقل عمومی در 
45. صورت بروز حوادث

4
 

      .31
6

 

       

های دسترسی و استفاده از محلامکان 
46. اسکان موقت بعد از وقوع حوادث

9
 

     .30
7

 

        

1۴۰3های پژوهش، : یافتهازبرگرفته  

که در حول یک عامل تجمع پیدا کنند، بصورت ارتباط ها چنانها و ارتباط درونی گویهبا توجه به این که میزان همبستگی یافته

های گذاری نمود. به عبارت دیگر، هر یک از عاملها را نیز نامتوان عامللذا، بر این اساس نیز می شود؛مثبت در نظر گرفته می

گذاری شده است و سه باشد، نامهایی که بیشترین تاثیرگذاری را در به وجود آمدن عامل مربوطه دخیل میمربوطه با توجه به گویه

 زیشهر تبر میبحران( واقع در حر تیریبر مد دی)با تاک ییروستا یهاسکونتگاه آوریابدر تعاملی که دارای بیشترین تاثیرگذاری را در 

و  ۵۵3/۰یی که دارای مقادیر عددیاحساس تعلق به جامعه روستاو  های مقابله با وقوع حوادثمردم از راه یآگاهدارند عبارتند از؛ 

باز مقدار عددی و عامل سوم،  ۶7۰/۰با  دگاندی بآسی به دولت های استفاده از کمک زانیمباشد، دومین عامل، مهمترین عامل می

 میواقع در حر ییروستا یهاسکونتگاه آوریدر تابکه بیشترین تاثیرگذاری را  ۶۰9/۰با مقدار عددی  درآمد نیگزجای هایبودن راه

 دی)با تاک ییروستا یها سکونتگاه آوریتابدر هایی که بیشترین تاثیرگذاری را در بندی هر یک از زیر شاخصدارند. رتبه زیشهر تبر

 .(، مشاهده نمود7توان در جدول )باشند را میرا دارا می زیشهر تبر میبحران( واقع در حر تیریبر مد

 گانه 15های ها در هر یک از عاملبندی زیر شاخصمیزان درصد واریانس و رتبه .7جدول 
Table 7. Percentage of variance and ranking of sub-indicators in each of the 15 factors 

نسمیزان درصد از کل واریا زیر شاخص ها عامل ها  
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 20.422 های مقابله با وقوع حوادث  آگاهی مردم از راه 1

 5.803 میزان استفاده از کمک های دولت به آسیب دیدگان 2

 5.472 باز بودن راه های جایگزین درآمد   3

 4.912 تأثیر رسانه ها در افزایش آگاهی مردم ۴

 3.810 میزان انسجام جامعه محلی ۵

انی بعد از حوادث جهت کاهش خساراتدسترسی به  مراکز آتشنش ۶  3.636 

 3.098 دسترسی راحت به جاده ها اصلی و فرعی در هنگام و بعد از بروز حوادث 7

 2.996 استفاده از مصالح جدید و بادوام برای پیشگیری از اثرات مخرب حوادث ۸

 2.624 میزان تنوع شغلی خانوارهای روستایی و درآمدهای غیرکشاورزی 9

ستن از برخی مخارج مانند پوشاک، غذا و... خانواده برای مقاوم سازیکا 1۰  2.445 

 2.293 پذیری نهادهای مختلف مسئولیت 11

 2.167 نقش وضعیت اقتصادی در انتخاب محل ساخت مسکن و کیفیت بنا 12

 1.988 آگاهی از وجود نهادهایی در ارتباط با مدیریت بحران 13

ز بعد از حوادث بیشتریندسترسی به آب، برق، گا 1۴  1.931 

 1.735 احساس تعلق به جامعه روستایی 1۵

1۴۰3های پژوهش، : یافتهازبرگرفته  

 گیرینتیجه

صورت ناگهانو در همه زمان شهیهم یعیمخاطرات طب سان رخ داده یها به  ست. جوامع ان  یهاانیمخاطرات ز نیا از شهیهم یا

در این تحقیق،  خطرات اســت. نیجوامع در مقابل ا یآورتاب شیافزا ،مخاطرات نیمقابله با ا یاهاز راه یکی .انددهید یادیز اریبســ

ضعیت مولفه سکونتگاههای تابو سایی و ارزیابی قرار گرفت. آوری  شنا شهر تبریز مورد  ستایی در حریم  ساس های رو نتایج به بر ا

شترین میانگین مربوط به به مولفه تاب ست آمده، بی آوری و کمترین میانگین مربوط به مولفه تاب ۰1/3تماعی با میانگین آوری اجد

در سه عاملی که دارای بیشترین تاثیرگذاری را در همچنین، نتایج مدل تحلیل عاملی نشان داد که  باشد.می ۴1/2با میزان  کالبدی

احساس و  های مقابله با وقوع حوادثمردم از راه یآگاهدارند عبارتند از؛  زیشهر تبر میواقع در حر ییروستا یهاسکونتگاه آوریتاب

ستا شد، دومین عامل، و مهمترین عامل می ۵۵3/۰یی که دارای مقادیر عددیتعلق به جامعه رو ستفاده از کمک زانیمبا  دولت هایا

بنابراین، وضــعیت . ۶۰9/۰با مقدار عددی  درآمد نیگزجای هایباز بودن راهو عامل ســوم،  ۶7۰/۰با مقدار عددی  دگاندیبآســی به

ستایی با توجه به مولفهتاب سکونتگاههای رو سطح آوری  سط  ضعیت نامطلوبی قرار دارد و از متو شهر تبریز در و های آن در حریم 

ـــت. نرمال به مراتب پایین (، کاظمی و عندلیب 2۰1۵) و همکارانی ریآرو(، 2۰22ی ســـن )هابا پژوهش قیتحق نیا جینتاتر اس

سین139۶) ضوانی )1۴۰1نیا و همکاران )(، ح سلیمانی و ر تحقق  یبرا ( و ... مطابقت دارد. به طور کلی،1۴۰3(، محمدی )1۴۰2(، 

شهر تبریزتاب ستایی حریم  سکونتگاههای رو ض دیبا آوری  ستاها در زم یو زمان یمکان اتیمقت صاد نهیرو کالبدی و  ،یاجتماع ،یاقت

سته به  ،نیرا در نظر گرفت. بنابرا نهادی ستاآوری های تابمولفه ازها،یو ن طیشراب شته تواندیم ییدر مناطق رو ضعف دا  شدت و 

 یزیربرنامه ازمندیموردمطالعه، ن روستاهایدر  آوریهای تابمولفهپژوهش، ارتقاء  یلیو تحل یفیتوص جیبا توجه به نتا ،در کل باشند.

ـــب جهت جلوگ تیریو مد ـــدیم ییامناطق روســـتاین  پذیریآســـیباز  یریمناس  یقاتیتحق نیچن جینتا ی،کاربرد . از منظرباش

پذیری و در راستای کاهش آسیببهتر  یزیرتا برنامه دهدیقرار م ایتوسعه روستایی در سطح ملی و منطقه رانینزد مد ییراهکارها

 .آوری روستاها داشته باشنددر نتیجه ارتقای تاب
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